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Spisy powszechne ludnosci jako zrodto informacii
o przemianach demograficznych i spotecznych

W artykule podejmuje¢ probe uzasadnienia, dlaczego dla analiz przemian
demograficznych i spotecznych tak wazne jest pozyskiwanie informacji o lud-
nosci ze spisdw powszechnych. Odwotuj¢ si¢ przy tym do dwdch, moim zda-
niem, podstawowych kwestii, tzn. specyfiki przebiegu tych proceséw w Polsce
w ostatnich dwoch dekadach (zmiany rodziny, mobilno$¢ terytorialna, zawodo-
wa 1 spoleczna, dynamika zmian) oraz rozwoju reprezentatywnych badan staty-
stycznych i doskonalenia danych o ludnosci pochodzacych z rejestrow'. Rozwa-
zania rozpoczynam od uwag dotyczacych zmiany paradygmatu badan demogra-
ficznych oraz rozwoju reprezentatywnych badan statystycznych. Nastgpnie
omawiam przemiany demograficzne w Polsce po 1989 r. na tle ogdélnych prze-
mian demograficznych w Europie, wskazujac na koniecznos¢ siggania do infor-
macji pochodzacej ze spiséw, mimo rozwoju badan statystycznych. Unikalnosci
informacji spisowej poswigcona jest kolejna czes$¢ artykutu. Ostatni punkt za-
wiera sugestie dotyczace wykorzystania informacji ze spisu do analiz przemian
demograficznych i spolecznych w Polsce.

! Rozwoéj badan demograficznych w Polsce po 1989 r., gléwnie badan prowadzonych przez sta-
tystyke publiczna, jest przedstawiony w artykule G. Marciniak i I. E. Kotowskiej (2008).



UWAGI O ZMIANIE PARADYGMATU BADAN DEMOGRAFICZNYCH
1ICH ROZWOJU

W badaniach demograficznych, podobnie jak w innych badaniach spolecz-
nych, ro$nie znaczenie informacji o procesach demograficznych, ktore pozwala-
ja na zrozumienie ich mechanizméw przyczynowo-skutkowych. Wymaga to
zaréwno informacji o zachowaniach demograficznych jednostek czy grup jedno-
stek (rodzin i gospodarstw domowych), a wigc informacji dotyczacej poziomu
mikro, jak i informacji o spoteczno-ekonomicznym, kulturowym oraz politycz-
nym kontekscie tych zachowan, ktore obejmujq nie tylko poziom mikro, lecz
przede wszystkim poziom mezzo i makro. Zachowania te okreslaja przebieg
zycia jednostek (life course), tzn. sekwencje zdarzen demograficznych, ktorych
one do$wiadczaja. Znaczna czg$¢ tych zdarzen jest wynikiem decyzji podejmo-
wanych przez jednostki (np. opuszczenie domu rodzinnego, zawarcie malzen-
stwa, urodzenie dziecka, migracja) w okreslonych okolicznos$ciach.

Rozpoznanie zmian zachowan demograficznych i ich uwarunkowan ma klu-
czowe znaczenie dla zrozumienia przebiegu procesow demograficznych, czyli
wynikow tych zachowan w makroskali. Takie podej$cie badawcze rozumiane
jest jako zmiana paradygmatu w badaniach demograficznych — przejscie od
struktur demograficznych do procesow oznacza, ze przedmiotem badan sa pro-
cesy demograficzne rozpatrywane z perspektywy zmian zachowan indywidual-
nych, ktore z kolei sg uyymowane w kategoriach zmian biografii demograficznych
(przebiegu zycia) jednostek (Willekens, 1991, 1999). Pociaga to za soba ko-
nieczno$¢ prowadzenia badan na poziomie mikro, laczenia w badaniach skali
mikro oraz skali makro, a takze odejécia od ujecia przekrojowego do ujecia dy-
namicznego (identyfikacja sekwencji zdarzen demograficznych) oraz rozszerze-
nia zakresu badan o kontekst zachowan jednostek, ktoéry obejmuje czynniki
z roznych poziomow (skala mikro, mezzo i makro). To z kolei wymaga nawia-
zania do stosownych koncepcji teoretycznych — w badaniach demograficznych
nawiazuje si¢ do indywidualizmu metodologicznego Colemana (1990) i de Bru-
ijna (1999), przy czym zachowania na poziomie mikro rozpatrywane sa z per-
spektywy przebiegu zycia.

Niejednokrotnie tez korzysta si¢ z teorii racjonalnego wyboru (np. Siegers
iin., 1991) uznajac, ze zdarzenia generujace przebieg zycia jednostek sa wyni-
kiem ich racjonalnych decyzji’. W dodatku zmiana paradygmatu narzuca okre-
slony sposob uzyskiwania danych — sa to glownie badania reprezentatywne,
w ktorych zamiast podej$cia przekrojowego stosowane jest podejscie retrospek-
tywne, a przede wszystkim panelowe.

Zmiana paradygmatu badan demograficznych, podyktowana potrzebami ba-
dawczymi z jednej strony oraz rozwojem metod statystycznych i technologii
informatycznych z drugiej strony, wplyneta niewatpliwie na rozw6j badan staty-
stycznych opartych na probach reprezentatywnych, w ktorych coraz wigksza

2 Przyktadem korzystania z tych koncepcji teoretycznych jest koncepcja badania wspolzalezno-
$ci migdzy aktywnoscia zawodowa i ptodnoscia zaproponowana przez Agnieszkg Matysiak (2008)
w jej rozprawie doktorskie;j.
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role odgrywaja badania panelowe. Dotyczy to nie tylko badan proceséow demo-
graficznych, ale takze ekonomicznych i spotecznych.

Badania panelowe prowadzone sa glownie przez wyspecjalizowane jednostki
badawcze®, cho¢ ich znaczenie dostrzegane jest takze w statystyce publicznej
(np. panelowe badanie gospodarstw domowych w Unii Europejskiej (UE) reali-
zowane do 2003 r., komponenty panelowe w badaniach aktywnosci ekonomicz-
nej ludnosci czy badaniu EU-SILC, badanie panelowe malzenstw w Polsce roz-
poczete Ankietq Nowozencow w 1975 r., kontynuowane pod nazwa Ankieta Ro-
dzinna i zakoficzone w 1995 r.*). Powstaje wobec tego pytanie, dlaczego mimo
zmiany paradygmatu badan demograficznych i tak dynamicznego rozwoju ba-
dan reprezentatywnych, przywiazuje si¢ tyle uwagi do organizacji spisow ludno-
sciowych, w ktorych pozyskiwane sa informacje o strukturach ludnosci? Dla-
czego mimo statego doskonalenia danych pochodzacych z rejestracji biezacej,
pozwalajacych na odtwarzanie struktur demograficznych, podejmowany jest
wysitek organizacji spisow powszechnych wedlug uzgodnionych wspolnych
zasad, uwzgledniajacych zarowno regionalne potrzeby badawcze jak i mozliwo-
$ci organizacyjne przeprowadzenia spisow?

PRZEMIANY DEMOGRAFICZNE W POLSCE PO 1989 R. NA TLE ZMIAN
W EUROPIE A ICH DOKUMENTACJA EMPIRYCZNA

Procesy demograficzne obserwowane w Polsce po 1989 r. sa wynikiem
zasadniczych zmian zaréwno ptodnosci, jak i umieralnosci, ktorym towarzysza
zmiany migracji, zwlaszcza zagranicznych.

Zmiany plodnos$ci wpisuja si¢ w przeobrazenia zachowan dotyczacych rodzi-
ny, obserwowane w Europie od lat 60. ub. wieku, ktore najogolniej mozna okre-
$li¢ jako proces opOzniania tworzenia rodziny i jej rozwoju oraz deinstytucjona-
lizacji i destabilizacji rodziny (por. np. Hantrais, 2006; Kotowska, 2005). Zaczg-
ty si¢ one w Skandynawii, potem objely kraje Europy Zachodniej, a nastepnie
Europe Potudniowa, a w latach 90. ub. wieku Europg Srodkowa i Wschodnia.
Charakterystyczne jest przy tym, ze im p6zniej zmiany te si¢ rozpoczynaly, tym
gwaltowniejszy byl ich przebieg. Szczegélnie szybkie byly zmiany zachowan
dotyczacych rodziny w krajach podlegajacych transformacji systemowej
w ostatniej dekadzie XX w., w tym i w Polsce.

Podstawowymi przejawami zmian procesu zakladania rodziny, jej rozwoju
oraz rozpadu sa:

e spadek liczby zawieranych malzenstw, wynikajacy ze zmniejszajacej si¢
sktonnosci do tworzenia rodzin poprzez matzenstwo, oraz wzrost popularnosci

3 Na przyktad badanie niemieckie Socio-Economic Panel Study (SOEP) jest realizowane
przez Deutsche Institut fiir Wirtschaftsforschung (DIW) w Berlinie, brytyjskie badanie British
Household Panel Survey (BHPS) jest prowadzone przez jednostk¢ badawcza na University of
Essex, badanie Netherlands Kinship Panel Study jest realizowane przez konsorcjum, w sklad
ktorego wchodza: Netherlands Interdisciplinary Demographic Institute (NIDI), Utrecht University
(UU), University of Tilburg oraz University of Amsterdam.

* Celem badania byla identyfikacja zamierzen prokreacyjnych miodych matzenstw oraz analiza
realizacji tych planéw (por. np. Marciniak, Kotowska, 2008).



zwiazkéw nieformalnych, nie na tyle silny, by rekompensowatl spadek skton-

nosci do zawierania matzenstw. Rosnie wige czes¢ ludnosci, ktora pozostaje

poza rodzina’;

e podejmowanie decyzji o zawarciu zwigzku matzenskiego w p6zniejszym wieku;

e wzrost czgstotliwosci alternatywnych form tworzenia rodziny — zwiazkéw
kohabitacyjnych oraz zwiazkow typu LAT (Living-Apart-Together);

e zmniejszenie si¢ skionnosci do posiadania dzieci, a decyzje o urodzeniu
dziecka sa takze przesuwane do pozniejszego wieku,

e zwigkszenie si¢ liczby i1 odsetka urodzen dzieci poza matzenstwem;

e rosnace nasilenie rozwiazywania matzenstw poprzez separacje lub rozwod.

W wyniku tych zmian dzietno$¢ pozostaje trwale na poziomie znacznie poni-
zej prostej zastgpowalnosci pokolen, coraz popularniejsze sa zwiazki nieformal-
ne, a malzenstwo stosunkowo czgsto jest rozw1qzywane poprzez rozwdd lub
separaCJQ Innym waznym rezultatem tych zmian jest coraz wigksze zréznico-
wanie form rodzin i gospodarstw domowych, zmiany struktury rodzin i gospo-
darstw, w tym rosnacy udziat gospodarstw jednoosobowych oraz rodzin niepet-
nych, tworzonych gléwnie przez matki z dzie¢mi.

Roézny okres rozpoczgeia omawianych zmian zachowan dotyczacych rodziny
w poszczegdlnych krajach Europy oraz ich rdzne nasilenie sprawiaja, ze prze-
ksztalcenia rodziny sa terytorialnie zréznicowane (np. Billari, 2006; Frejka, So-
botka, 2008; Sobotka, Toulemon, 2008; Kotowska, 2009). Na przyktad w kra-
jach skandynawskich deinstytucjonalizacja rodziny, przejawiajaca si¢ stosunko-
wo silnym spadkiem znaczenia matzenstwa jako formy tworzenia rodziny, jest
najbardziej zaawansowana. W innych krajach zmiany sa silniejsze z punktu wi-
dzenia odraczania decyzji o tworzeniu zwiazku, natomiast matzenstwo ma nadal
duze znaczenie jako forma tworzenia rodziny (Wtochy, Hiszpania). Kraje Euro-
py Srodkowej, czyli Wegry, Czechy, Polska i Stowacja oraz Lotwa i Litwa two-
rza grupe, w ktorej opoznianie zwiazkéw matzenskich nie jest jeszcze tak wy-
razne. Oceniajac terytorialne zroznicowanie przeksztalcen rodziny w Europie nie
mozna okresli¢c wyraznego podziatu Wschod—Zachod czy Potnoc—Potudnie.
O ile zdaje si¢ jeszcze utrzymywac podzial Wschod—Zachdéd w odniesieniu do
op6zniania decyzji o pierwszym zwiazku matzenskim, bowiem kobiety zawiera-
jace pierwszy zwiazek matzenski w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej sa
wyraznie mlodsze niz decydujace si¢ na pierwsze matzenstwo kobiety z krajow
UE-15, to ze wzgledu na poziom dzietno$ci mozna raczej moéwi¢ o roznicach
miedzy krajami Europy Potnocnej i Zachodniej a Europa Poludniowa i Srodko-
wo-Wschodnia. W potowie obecnej dekady pierwsza grupa krajow charaktery-
zuje sig przekrojowym wspotczynnikiem dzietnosci ogélnej (TFR) wynoszacym
powyzej 1,5, za$ druga grupa — ponizej 1,5, w tym duza liczba krajow ma TFR
bliskie 1,3.

3 Zgodnie z rekomendacjami ONZ dotyczacymi definicji rodziny w polskiej statystyce ludnosci
przyjmuje sig, ze rodzing tworzy para bez dzieci lub z dzie¢mi oraz samotny rodzic (por. np. Rocz-
nik Demograficzny 2006, GUS), przy czym jest to para heteroseksualna. W Narodowym Spisie
Powszechnym Ludnosci i Mieszkan 2002 po raz pierwszy zastosowano t¢ definicjg i bezposrednio
wyodrgbniono zwiazki partnerskie.
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Na podkreslenie zastuguje tez relacja miedzy przemianami rodziny a pozio-
mem dzietnosci. Ot6z obecnie w tych krajach, gdzie zatozenie rodziny oznacza
przede wszystkim zawarcie zwiagzku matzenskiego, przy czym malzenstwo jest
wzglednie stabilne, wystgpuje bardzo niska lub niska dzietno$¢ (np. kraje Euro-
py Potudniowej, Polska, Stowacja, a takze Niemcy, Austria i Szwajcaria). Na-
tomiast kraje o mniejszym znaczeniu matzenstwa jako formy tworzenia rodziny
oraz wigkszej czgstotliwosci rozwoddéw maja na ogot wyzsza dzietnos$¢ (Europa
Potocna i Zachodnia). Innymi stowy, w tych krajach, w ktérych deinstytucjona-
lizacja i destabilizacja rodziny sq bardziej zaawansowane, dzietnos¢ jest wyzsza.
Ponadto dzietno$¢ jest takze wyzsza w krajach, ktore charakteryzuja si¢ bardziej
zaawansowanym opoznieniem decyzji o zawieraniu zwiazkow matzenskich.

Oceniajac zmiany procesOw tworzenia, rozwoju i rozwiazywania rodzin
w Polsce na tle zmian dokonujacych si¢ w innych krajach Europy nalezy stwier-
dzi¢, Zze rosnaca czgstos¢ rozwodow i separacji, zwlaszcza w ostatnich latach,
jest przejawem destabilizacji zwiazkow malzenskich, ale proces ten jest stosun-
kowo stabo zaawansowany. Podobna ocena dotyczy deinstytucjonalizacji rodzi-
ny — malzenstwo jest podstawowa forma tworzenia rodziny, cho¢ rosnie popu-
larno$¢ zwiazkow partnerskich oraz stale zwigksza si¢ odsetek urodzen poza-
malzenskich, szczegélnie widoczne po 2000 r. Poziom dzietnosci nalezy do
najnizszych w Europie. Niewatpliwie nast¢puje wyrazne opéznianie decyzji
o pierwszym zwiazku malzenskim oraz o pierwszym dziecku, lecz charaktery-
styki tego procesu (Sredni wiek zawierania pierwszego matzenstwa przez kobie-
ty, sredni wiek rodzenia pierwszego dziecka przez kobiety) sytuuja jeszcze Pol-
ske w grupie krajow o relatywnie nizszych warto$ciach tych miar, czyli na sto-
sunkowo wezesnym etapie opozniania tworzenia i rozwoju rodzin.

Ponadto zmiany czastkowych wspolczynnikow plodnosci w ostatnich latach
wskazuja, iz opdznianie decyzji o dziecku w Polsce osiagneto druga fazg (tzw.
recuperation phase), w ktorej stopniowo wygasa spadek ptodnosci w mtodszych
grupach wieku, natomiast wzrasta ptodnos$¢ w starszych grupach wieku (de Be-
er, 2006). W trzeciej fazie (recovery phase) nastgpuje zakonczenie spadku plod-
nosci kobiet najmtodszych, a kontynuowany wzrost ptodnosci kobiet w star-
szych grupach moze stopniowo ulega¢ spowolnieniu. Mozna wigc oczekiwaé
dalszego wzrostu dzietnosci, ktory obserwowany jest od 2004 r., oraz zwigksza-
nia si¢ $redniego wieku rodzenia (pierwszego) dziecka.

Opisane zmiany procesOw tworzenia rodziny, jej rozwoju oraz rozpadu sa
zazwyczaj charakteryzowane poprzez odpowiednie mierniki demograficzne
wyznaczane na podstawie danych pochodzacych z rejestracji, przy czym sa to
glownie miary przekrojowe. Jednak mimo doskonalenia statystyki ludnosci co-
raz wigcej zdarzen demograficznych pozostaje poza rejestracja. Na przyktad
rosnace znaczenie alternatywnych do matzenstwa form tworzenia rodzin (koha-
bitacja, Living-Apart-Together) prowadzi do tego, ze analizujac tworzenie
i rozpad rodzin na podstawie danych o matzenstwach, pomija si¢ znaczaca czgs¢
tego procesu.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze dokonujace si¢ z rozna intensywnoscia w krajach
europejskich zmiany zachowan dotyczacych rodziny prowadza do destandaryza-
cji tych zachowan i ich segmentacji. Ich przejawami sa: rosnace zréznicowanie



decyzji podejmowanych w réznych fazach przebiegu zycia, zmiany sekwencji
zdarzen oraz oslabienie lub zerwanie powiazan migdzy nimi (np. matzenstwo
a urodzenie dziecka). Bez lepszej dokumentacji faktycznych zachowan demogra-
ficznych dotyczacych rodziny, luka migdzy rzeczywistym przebiegiem procesow
a informacja o nich, generowana na podstawie danych statystyki publicznej, be-
dzie si¢ powigksza¢. Jednym z mozliwych rozwiazan jest uzyskiwanie informacji
o tych zachowaniach z odpowiednich badan reprezentatywnych. Innym rozwia-
zaniem jest analiza skutkéw tych zachowan definiowanych poprzez zmiany licz-
by oraz struktury rodzin i gospodarstw domowych, a takze struktury ludno$ci
wedhlug charakterystyki dotyczacej typu rodzin i gospodarstw domowych. Infor-
macje o tych zmianach mozna otrzymac jedynie na podstawie danych ze spisu
powszechnego ludnosci. Przyktadem takiego podejscia do analiz przemian de-
mograficznych jest portret rodziny w Europie, przedstawiony przez D. Philipova
(2006), czy dyskusja o przemianach demograficznych w niektorych krajach czy
regionach Europy (Lesthaeghe, Moors, 1996; Lesthaeghe, Surkyn, 2002), a takze
o przemianach w Polsce w latach 1970—2003 (Wroblewska, 2006).

Do zagadnienia wroce w dalszej czgsci artykutu. Teraz chcg zwrdci¢ uwage
na zmiang perspektywy badawczej w demografii, zapoczatkowanej w latach 70.
ub. wieku, zwigzanej z dyskutowanymi procesami demograficznymi. Polega ona
na przej$ciu od badan zbiorowos$ci 0sob charakteryzowanych przynajmniej przez
pte¢ i wiek oraz miejsce zamieszkania do badan zbiorowosci osob charaktery-
zowanych takze przez cechy ich rodziny i gospodarstw domowych oraz do ba-
dan rodzin i gospodarstw domowych per se.

Zainteresowanie rodzing i gospodarstwem domowym jako obiektami badan
i analiz demograficznych doprowadzito do wylonienia si¢ w latach 70. ub. wieku
demografii rodziny i gospodarstwa domowego jako oddzielnej dyscypliny ba-
dawczej oraz do rozwoju metod analizy, modelowania i prognozowania rodzin
i gospodarstw domowych®. Gospodarstwo domowe stato si¢ podstawowa jed-
nostka w badaniach reprezentatywnych nie tylko demograficznych, ale takze
ekonomicznych i spotecznych, zar6wno regularnych jak i specjalnych (np. bada-
nia dochodow i wydatkéw ludnosci, budzetu czasu, stanu zdrowia, badania ryn-
ku pracy), a prognozowanie rodzin i gospodarstw domowych weszto do kanonu
prognozowania demograficznego.

Kolejna zasadnicza cecha przemian demograficznych w Polsce po 1989 r. jest
systematyczna i zauwazalna poprawa charakterystyki przezycia, jaka wystapita
po ich poczatkowym pogorszeniu si¢ w latach 1990—1992. Dotyczyta ona

® Demografia rodziny i gospodarstwa domowego obejmuje nie tylko teorie dotyczace przemian
struktury gospodarstw, analizy tych przemian, ale takze modelowanie i prognozowanie gospo-
darstw domowych. Zagadnienia te byly podejmowane w licznych artykutach z lat 70. ub. wieku,
za$ pierwsze monografie pojawily si¢ w latach 80. ub. wieku i pozniej: J. Bongaarts, T. K. Burch,
K. W. Wachter (red.) (1987), Family Demography: Methods and Their Application, Clarendon
Press, Oxford; N. Keilman, A. Kuijsten, A. Vossen (red.) (1988), Modelling household formation
and dissolution, Clarendon Press, Oxford; E. van Imhoff, A. Kuijsten, P. Hooimeijer, L. van Wis-
sen (red.) (1995), Household demography and household modeling, Plenum Press, New York and
London; Kotowska 1. E. (1994), Prognozowanie gospodarstw domowych. Problemy i metody,
,,Monografie i Opracowania”, nr 396, SGH.
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przede wszystkim niemowlat oraz os6b dorostych, glownie mezczyzn w wieku
35—609 lat i kobiet w wieku 60—=84 lata (Wroblewska, 2006). Regularny i szyb-
ki postgp w ograniczaniu umieralnosci niemowlat, jaki wystapil po 1992 r.,
sprawil, ze obecnie wartosci wspotczynnika umieralno$ci niemowlat sytuuja
Polske w grupie krajow o umiarkowanej umieralnosci niemowlat w Europie.
W poroéwnaniu do poczatku lat 90. ub. wieku, w 2008 r. oczekiwane dalsze trwa-
nie zycia noworodka ptci meskiej wzrosto o 4,7 roku, a noworodka plci zenskiej
— 0 4,5 roku. Wynika to z korzystnych zmian umieralnosci po roku 1991.
Polska nalezy do krajow o najdtuzszym e(0) w Europie Centralnej i Wschodniej,
jednak dystans w stosunku do krajow o najdluzszym trwaniu zycia w Europie
jest nadal duzy — ok. 30 lat dla mgzczyzn oraz 20 lat dla kobiet.

Nadrabianie zalegto$ci w wydluzaniu zycia ludzkiego jest niewatpliwie ko-
rzystng cecha przemian demograficznych w Polsce po 1989 r. Redukcja umie-
ralno$ci, wraz z gwattownym zmniejszeniem si¢ dzietnosci do bardzo niskiego
poziomu, ksztaltuje przyszte zmiany struktury wieku ludnosci naszego kraju.
Obecnie Polska jest jednym z najmlodszych w sensie demograficznym krajow
europejskich. W najblizszych dwoch dekadach oczekiwane jest przyspieszenie
procesu starzenia, ktére sprawi, ze Polska wraz z innymi krajami Europy Srod-
kowej dotaczy do grupy starych demograficznie krajow europejskich. Na nasile-
nie starzenia si¢ ludno$ci Polski w tym czasie dodatkowo wplywa osiaganie
wieku starszego przez osoby urodzone w latach powojennego wyzu urodzen.

W analizach starzenia zwraca si¢ m.in. uwagg na sytuacj¢ rodzinng osob star-
szych, opisywana w kategoriach struktur rodzin i gospodarstw domowych,
w ktorych te osoby przebywaja, czyli poprzez tzw. living arrangements (np.
Abramowska, 2006). Informacja tego rodzaju jest niezbedna nie tylko do oceny
warunkow zycia osob starszych, ale przede wszystkim do okre$lenia zapotrze-
bowania na r6znego rodzaju ushugi, w tym ustugi opiekuncze.

W dyskusjach o rozwoju stosownych ustug dla osob starszych zwraca sig
uwage na to, ze rosnaca liczba osob starszych wspolwystepuje ze zmianami
rodziny oraz wzrostem mobilno$ci przestrzennej ludnos$ci, ktore sprawiaja, ze
zmniegjszaja si¢ sieci krewniacze tworzace naturalne ,,zasoby” wsparcia dla 0sob
starszych (np. De Jong-Gierveld, van Solinge, 1995; Abramowska i in., 2005;
Woéycicka, 2009). Wymusza to konieczno$¢ zmiany modelu opieki — konieczna
jest dywersyfikacja form i zrédet ustug opiekunczych. W Polsce, ktora z jednej
strony doswiadcza przyspieszonych przemian rodziny oraz znaczacego odptywu
migracyjnego osoéb mtodych, a z drugiej strony ustugi dla osob starszych, w tym
takze ustugi opiekuncze, sa stabo rozwinigte, luka miedzy zapotrzebowaniem na
wsparcie dla osob starszych a mozliwosciami jego zaspokojenia moze by¢
szczegblnie dotkliwa. Reforma systemu ustug opiekunczych jest wigc pilnym
zadaniem polityki spoleczne;j.

Rozwazania dotyczace przemian demograficznych w Polsce po 1989 r. wska-
zuja, ze oba dotad rozpatrywane ich podstawowe komponenty, czyli ptodnos¢
i umieralno$¢ ulegly glebokim przeobrazeniom. Analogiczne stwierdzenie doty-
czy trzeciej skladowej tych przemian — migracji zagranicznych. Jednak w tym
przypadku dane pochodzace z ewidencji ludnosci sa dalece niewystarczajace do
oceny przebiegu tych procesow, nie tylko w Polsce.



Dynamika ruchéw migracyjnych oraz ich ztozono$¢ sprawiaja, iz coraz trud-
niej jest prowadzi¢ ich obserwacj¢ i pomiar na podstawie tych danych. Coraz
wigcej bowiem zdarzen zwiazanych z migracja wymyka si¢ ewidencji. Szcze-
golnie w odniesieniu do ruchéw wedrowkowych, a zwlaszcza migracji zagra-
nicznych, argument o koniecznos$ci korzystania z informacji spisowych nabiera
wyjatkowego znaczenia. Powtodrz¢ wige, ze mimo rozwoju badan specjalnych
czy rozszerzenia zakresu badan regularnych, np. o pytania dotyczace nieobecno-
$ci cztonkoéw gospodarstwa domowego i ich przyczyn (np. EU-SILC, BAEL),
wiasnie dzigki informacji spisowej mozna oceni¢ zmiang skali migracji i jej cech
strukturalnych Polska Jest krajem odplywu Dlatego w swoich uwagach skon-
centrujg si¢ na emigracji, rozwazajac jej zmiany w Polsce od 1989 r. do 2004 r.
oraz okres po akcesji do UE. Podstawa oceny zmian w pierwszym okresie beda
glownie dane spisowe (Migracje..., 2004; Slany, 2004), za§ zmiany po 2004 r.
skomentuje, odwotujac si¢ do szacunkow rozmiardéw i kierunkow emigracji za-
granicznych Polakéw dokonanych przez GUS (Informacja..., 2008).

Znaczace zwigkszenie si¢ skali emigracji dokumentuja dane z dwoch spisow
powszechnych — spis powszechny z 2002 r. wskazat, ze 786 tys. oséb majacych
state miejsce zamieszkania w Polsce przebywalo powyzej 2 miesigcy za granica
w momencie spisu, przy czym 80% przebywalo za granica powyzej 12 miesigcy.
Ta populacja w spisie z 1988 r. wynosita 508 tys. 0sob. Poszukiwanie pracy za
granica stato si¢ zasadniczym powodem wyjazdu, ulegla ostabieniu rola przy-
czyn rodzinnych, zmniejszylo si¢ wigc znaczenie migracji osiedlenczej. Im bli-
zej roku 2002, tym bardziej nasilajq si¢ emigracje z przyczyn zarobkowych oraz
emigracje zwiazane z nauka i studiami. Wzrosto tez zréznicowanie kierunkoéw
wyjazdow. Pojawily sig stosunkowo nowe kraje, ktore przyjmuja Polakow po-
szukujacych pracy (Wlochy i Hiszpania).

Kolejna wazna zmiana jest zwigkszenie sig¢ roli krotkoterminowych migracji
zarobkowych (gtdownie czasowe zatrudnienie za granica), natomiast zmniejszyto
si¢ znaczenie wyjazdow dlugoterminowych. Pojawily si¢ migracje niepetne —
dotycza one krotkoterminowych wyjazdow do pracy, przy czym migranci sa
takze aktywni (Jazwinska, Okolski, 2001). Badania zespotu profesora M. Okol-
skiego potwierdzajq istnienie sieci powiazan, ktore utatwiaja podjecie decyzji
o wyjezdzie, zwlaszcza osobom gorzej wyksztalconym. Migranci podejmowali
glownie prace wymagajaca niskich kwalifikacji (gastronomia, turystyka, ushugi
domowe, rolnictwo, budownictwo).

Po przystapieniu do UE Polska doswiadczyta masowych wyjazdéw za grani-
cg. Wedhug szacunkéw GUS z 2008 r., w koncu 2007 r. poza granicami kraju
pozostawato czasowo 2270 tys. 0sob (ok. 6% populacji). W tej populacji blisko
1,5 mln stanowily osoby, ktore wyjechaty z Polski po akcesji. Wzrost wyjazdow
dotyczy wigkszosci krajow europejskich, cho¢ szczegdlnie silny jest on w przy-
padku krajow Wspolnoty — z populacji 2270 tys. osob az 84,8% przebywato
w krajach europejskich oraz 81,9% w krajach Unii. Dla poréwnania, wedlug
danych spisu z 2002 r. sposrod 786 tys. Polakow przebywajacych za granica
ponad 2 miesiace — 58,7% pozostawato w krajach europejskich oraz 57,4%
w krajach UE. Ponadto szacuje sig, ze ok. 50% emigrujacych Polakow przebywa
za granica co najmniej 12 miesigcy. Powodem wyjazdu zdecydowanej wigkszo-
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$ci 0sob, ktore wyjechaly po 2004 r., byta praca, cho¢ z uptywem czasu zwigk-
sza si¢ liczba 0s6b — cztonkow rodzin polskich emigrantéw — pozostajacych
na ich utrzymaniu (matzonkowie, dzieci).

Ta spektakularna zmiana emigracji z Polski po 2004 r., jesli chodzi o skalg
zjawiska, jego dynamike i kierunki odplywu wymaga szczegdlnych analiz. Sza-
cunki GUS z 2008 r. sa pierwszym wstepnym rozpoznaniem tego odpltywu. Nie
wymaga zatem dodatkowego uzasadnienia stwierdzenie, ze spis powszechny
w 2011 r. pozwoli na oceng skali tych wyjazdoéw, ich roztozenia w czasie oraz
okreslenie podstawowych cech.

Wyjazdy po 2004 r. mialy charakter wyjatkowy. Jednak nie ulega watpliwo-
$ci, ze migracje migdzynarodowe beda nadal znaczaco oddziatywaé¢ na dynami-
k¢ ludnosci 1 jej struktury, na zachowania dotyczace rodziny, a takze na rozwoj
kraju. Wymaga to wnikliwej dokumentacji i analiz nie tylko na podstawie da-
nych biezacych, danych z badan specjalnych, ale takze danych o zasobach lud-
nosci oraz rodzin i gospodarstw domowych pochodzacych ze spisow powszech-
nych. Dotad Polska pozostaje krajem odplywu, ale z czasem bedzie wzrasta¢
znaczenie naptywu, bowiem przystepujac do Unii zostala wlaczona w system
przeplywow zasobow ludzkich, kapitatu, produktow i ustug. Jednak nie tylko
integracja z UE oraz pozostawanie w coraz wigkszym stopniu pod wplywem
procesow globalizacyjnych nadaja rangg migracjom zagranicznym w Polsce
i w Europie. Waznym czynnikiem jest nowy porzadek demograficzny w Euro-
pie, zdefiniowany przez proces reprodukcji — dzietno$¢ pozostajaca ponizej
prostej odtwarzalno$ci pokolen oraz dlugie i rosnace trwanie zycia. Jego konse-
kwencja jest nie tylko malejacy przyrost liczby ludnosci na kontynencie, ale

takze przeksztalcenia struktury wieku — szybki wzrost populacji osob star-
szych, ktory wspotwystepuje ze spadkiem liczby ludnosci w wieku produkcy;-
nym.

Wedhug ocen z 2005 r. migracje mi¢gdzynarodowe stanowity gtéwna sktadowa
zmian liczby ludnosci w 26 sposrod 45 krajow Europy (Salt, 2005). A zatem
przyszte ksztaltowanie si¢ migracji staje sig, jak nigdy dotad, wazne dla przy-
szto$ci demograficznej naszego kontynentu. Europa pozostanie wigc regionem
naptywu, jakim si¢ stala wskutek zmian przeplywoéw migdzynarodowych obser-
wowanych w drugiej potowie XX w. Wzrosta nie tylko wielko$¢ strumienia
migrantow, ale takze zmienity si¢ jego cechy strukturalne, zwtaszcza od lat 80.
ub. wieku. Strumienie naptywu staty si¢ bardziej zréznicowane takze ze wzgledu
na typ migracji czy kierunek naptywu, wzrost udziat kobiet zwlaszcza w migra-
cjach zarobkowych. W migracjach do Europy dominuja wyraznle przyJazdy
zarobkowe, cho¢ nadal laczenie rodzin jest waznym powodem mlgracp coraz
wigcej uchodzcow politycznych poszukuje azylu na kontynencie, zmniejsza si¢
rola migracji osiedlencze;.

UNIKALNE CECHY INFORMACJI POCHODZACYCH ZE SPISOW
POWSZECHNYCH

Zasady organizacji spisow powszechnych oraz ich zakres tematyczny, stoso-
wane definicje i klasyfikacje sa przedmiotem migdzynarodowych uzgodnien,



w ktorych uczestnicza organizacje migdzynarodowe (ONZ, Rada Europy,
OECD, Eurostat) i powotane przez nie grupy ekspertow (np. United Nations
Economic Commission for Europe — Task Force on Families and Households)
(np. UNECE 2006, 2007; UN, 2008). Zalecenia dotyczace zasad organizacji
spisu, jego zakresu tematycznego czy stosowanych definicji i klasyfikacji moga
ulega¢ zmianom, jednak nie zmienia to specyficznych, wyjatkowych cech in-
formacji spisowych, decydujacych o ich wartosci. Omoéwig je pokrotce.

Spisy powszechne dostarczaja informacji w statych odstepach czasu o dwdch
kategoriach zmiennych zasobu: liczbie ludnosci i jej strukturach (demograficz-
nych i spotecznych) oraz o liczbie rodzin i gospodarstw domowych i ich struktu-
rach. Mimo stale rozbudowywanej bazy danych statystycznych o procesach
demograficznych i spotecznych, poprzez rozwoj reprezentatywnych badan staty-
stycznych, doskonalenie danych pochodzacych z biezacej ewidencji ruchu natu-
ralnego 1 wedrowkowego (sa to dane o zdarzeniach demograficznych, czyli o
zmiennych strumieni) oraz rozbudowy réznych rejestrow administracyjnych,
spisy powszechne pozostaja jedynym zroédtem informacji o calej populacji Pol-
ski, ktora uwzglednia jednoczes$nie cechy zasadnicze dla oceny zmian struktur
demograficznych i spolecznych (nie tylko wiek, pte¢, miejsce zamieszkania,
wyksztalcenie, ale takze stan cywilny, stan rodzinny, pozycja w gospodarstwie
domowym i in.). Ta informacja jest podstawa szacunkow liczby ludnosci i jej
struktur w latach migdzyspisowych.

Spisy powszechne sa jedynym zrédtem informacji o populacji rodzin i gospo-
darstw domowych, a takze o gospodarstwach zbiorowych. Staralam si¢ juz
wczesniej uzasadni¢ znaczenie analizy i oceny dokonujacych si¢ przemian de-
mograficznych w kategoriach zmian liczby oraz struktur rodzin i gospodarstw
domowych, zwlaszcza w dobie przemian demograficznych w Polsce o niespoty-
kanej wczesniej skali i dynamice, z ktorych rosnaca czgs¢ wymyka si¢ ewiden-
cji. Podkreslitam tez role gospodarstwa domowego, jako podstawowego obiektu
badan statystycznych. Badania reprezentatywne korzystaja za§ z operatow loso-
wania budowanych na podstawie informacji ze spisow.

Kolejna wazna cecha informacji pochodzacych ze spisu powszechnego jest
mozliwo$¢ oceny skali przeobrazen demograficznych i spotecznych dla catej
populacji danego kraju, o ktérych wnioskujemy na podstawie badan czgscio-
wych (reprezentatywnych). Ocena ta moze by¢ dokonywana dla dowolnej deza-
gregacji przestrzenne;.

Ze wzgledu na unikalna mozliwo$¢ jednoczesnej oceny tych przemian dla
wyodrebnionych grup ludnosci, takze stosunkowo mato licznych, informacje
otrzymane ze spisu umozliwiaja analizy i oceny zréznicowania przemian demo-
graficznych i spotecznych w dowolnych przekrojach. Na przyktad zaawansowa-
nie procesu deinstytucjonalizacji rodziny w r6znych krajach europejskich mozna
oceni¢ jedynie na podstawie pochodzacych ze spisu informacji o malzenstwach,
zwiazkach konsensualnych czy zwiazkach LAT. Innym przyktadem moze by¢
to, ze rosnaca rola imigracji do Polski wymaga zwrocenia uwagi na stosunkowo
malo liczne grupy narodowosciowe i etniczne.
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Innym, niepodwazalnym, walorem informacji ze spisu powszechnego jest
takze to, ze stanowia one unikalne potaczenie skali makro (informacje o calej
populacji) oraz skali mikro (informacje o poszczegolnych osobach).

Ponadto dla niektérych mato licznych grup ludnosci spis jest jedynym zrod-
fem informacji (np. bezdomni, grupy narodowosciowe i etniczne). Jest on takze
jedynym zrodtem informacji o catej zbiorowosci 0s6b niepelnosprawnych.

Ze wzgledu na to, ze spis ludnosci realizowany jest wraz ze spisem mieszkan,
informacje ze spisu powszechnego stwarzaja mozliwos¢ petnej diagnozy sytu-
acji mieszkaniowej w Polsce.

Reasumujac, informacje ze spisu powszechnego pozwalaja na ,,inwentaryza-
cje” zasobow demograficznych ujmowanych w kategoriach liczby ludnosci i jej
struktur oraz liczby i struktur rodzin i gospodarstw domowych wraz z inwenta-
ryzacja zasobow mieszkaniowych. Stanowia one podstawe wielowymiarowej
oceny skali przeobrazen demograficznych i spotecznych, pozwalaja bowiem na
jednoczesne uwzglednienie wielu aspektow tych przeobrazen. Ze wzgledu na
uzgodnione w skali migdzynarodowej zasady prowadzenia badan spisowych
mozliwe jest dokonywanie poréwnan migdzynarodowych. Ta cecha informacji
spisowej staje si¢ coraz wazniejsza nie tylko ze wzgledu na ukazywanie zmian
zachodzacych w Polsce na tle zmian dokonujacych si¢ w innych krajach (aspekt
opisowy), ale przede wszystkim ze wzgledu na poszukiwanie przyczyn zrozni-
cowania przebiegu tych procesow (aspekt wyjasniajacy).

UWAGI O WYKORZYSTANIU INFORMACJI POCHODZACYCH
ZE SPISOW POWSZECHNYCH

Omawiajac przemiany demograficzne w Polsce po 1989 r. staratam si¢ ukazac
ich wyjatkowos¢. O ich dynamice i skali decyduje w istocie to, ze wszystkie
podstawowe sktadowe dynamiki ludnosci — ptodnos¢, umieralno$¢ i migracje
zagraniczne ulegly zasadniczym przeobrazeniom.

Jesli przemiany demograficzne potaczymy ze zmianami dokonujacymi si¢ na
rynku pracy i ich coraz silniejszymi powiazaniami oraz zmiang systemu warto-
$ci, norm kulturowych i struktur spotecznych, to nie ulega watpliwosci, ze tak
ogromna skala przeobrazen, jakim podlega spoteczenstwo polskie, wymaga
wnikliwego rozpoznania. Waznym elementem diagnozy tych przeobrazen jest
pokazanie zmian struktur demograficznych (struktur ludnos$ci oraz struktur ro-
dzin i gospodarstw domowych) zarowno jako determinant rozpatrywanych pro-
cesow, jak i konsekwencji tych proceséw. Na przyklad feminizacja migracji
wraz z dominacja osob w wieku 20—34 lata zmniejsza potencjat prokreacyjny
Polski i moze, wraz z przewidywanym spadkiem liczby osob w tym wieku,
ograniczy¢ wzrost liczby urodzen. Wyjazdy zarobkowe kobiet zmniejszaja po-
pulacje osob zajmujacych si¢ opieka w rodzinach, czyli zmniejszaja rodzinne
zasoby opieki. To struktury demograficzne okreslaja ekonomiczne i spoteczne
skutki przemian demograficznych. I jedynie spisy dostarczaja odpowiednich
informacji o tych strukturach.
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Innymi stowy, wspomniana zmiana paradygmatu badawczego w demografii,
polegajaca na przej$ciu od struktur demograficznych do proceséw, podnosi ran-
ge procesoOw jako przedmiotu badan. Nie zmniejsza to jednak, moim zda-
niem, znaczenia struktur demograficznych w badaniach i analizach demogra-
ficznych.

Szczegoblnie podkreslatam rosnace znaczenie oceny przemian ludnosciowych
nie tylko w kategoriach liczby i struktur ludnosci, ale takze w kategoriach struk-
tur rodzin i gospodarstw domowych, mozliwej jedynie na podstawie danych ze
spisu. Wynika to z omawianych zmian zachowan demograficznych dotyczacych
rodziny, wzrostu roli migracji jako czynnika ksztaltowania tych zachowan
i zwigkszenia zréznicowania typologicznego rodzin i gospodarstw, waznego
takze z punktu widzenia polityki rodzinnej i socjalnej, zwtaszcza jesli uwzgledni
si¢ wigksza wrazliwo$¢ rodziny na ryzyko dysfunkcjonalno$ci oraz przewidy-
wane zaawansowanie procesu starzenia.

Dynamika przeobrazen demograficznych i spotecznych w Polsce po 1989 r.
nadaje szczegolne znaczenie identyfikacji elementéw zmiany i ciaglosci. Odwo-
hujac si¢ w diagnozie tych przeobrazen do danych spisowych, poprzez poréwna-
nia z poprzednimi spisami, uzyskuje si¢ szanse wyodrgbnienia tych elementow.
Ponadto dzigki uzgodnieniom dotyczacym realizacji spisu i zakresu pozyskiwa-
nych danych mozna dokona¢ analiz pordownawczych przemian w Polsce i innych
krajach, ktére moga by¢ pomocne w identyfikacji czynnikow tych przemian.

Uwazam, ze informacja o strukturach demograficznych i spotecznych odgry-
wa szczeg6lna role w wielowymiarowej ocenie, jak nasze spoteczenstwo ,,radzi
sobie ze zmiana” i jakie ma szanse na sprostanie wymaganiom wynikajacym
z rewolucji technologicznej i globalizacji, przy jednoczesnej koniecznos$ci
zmniejszania istniejacych opdznien rozwojowych. Stanowisko Rzadowej Rady
Ludnosciowej w sprawie spisu ludnosci i mieszkan 2011 uznaje za szczegdlnie
wazne tematy badan dotyczacych migracji, rynku pracy oraz rodzin i gospo-
darstw domowych. Zgadzajac sig¢ z tym stanowiskiem, sadze, ze w szczegolnosci
maja znaczenie informacje, ktore dotycza:

e zmiany struktury narodowosciowe;j,

e zmiany struktury wyznaniowe;j,

e identyfikacji populacji imigrantow oraz ich struktur demograficznych i spo-

lecznych,

zmiany struktur gospodarstw domowych ze wzgledu na zrédta utrzymania,

ludnosci w gospodarstwach zbiorowych,

przestrzennego rozmieszczenia ludnosci,

struktur ekonomicznych (status na rynku pracy, status zatrudnienia, grupa

zawodowa, sektor zatrudnienia),

e struktur spotecznych w ujgciu przestrzennym (miasto—wies, regiony rozwo-
jowe i peryferia),

e zmiany poziomu wyksztalcenia (skala luk miedzypokoleniowych i terytorial-
nych) i oceny kompetencji cywilizacyjnych (znajomos$¢ jezykow obcych, ko-
rzystanie z nowoczesnych technologii informacyjnych),
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e zmiany wielkos$ci i struktur populacji 0s6b niepelnosprawnych (ocena dziatan
na rzecz ich integracji spoteczne;j).

Wyniki tych analiz sa niezbedne dla dokonania diagnozy zasztych przemian
demograficznych i spotecznych w Polsce (opis i uwarunkowania) oraz oceny ich
mozliwego ksztattowania si¢ w przysztosci. Umozliwi to oceng skali potrzeb
spotecznych wynikajacych z tych przemian oraz rozpoznanie wielkosci grup
ryzyka socjalnego, co stanowi podstawe informacyjng dla wlasciwego formuto-
wania zadan i1 rozwiazan polityki integracji spoteczne;j.

prof. dr hab. Irena Elzbieta Kotowska — SGH
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SUMMARY

The census information for Poland’s and other European countries’ demo-
graphic and social changes analyses is discussed respecting two basic ques-
tions: character of the processes in the last decades (family changes, territorial,
occupational and social mobility, change dynamics) and development of sta-
tistical sample surveys as well as improving population data coming from regis-
ters.

The article discusses unique characteristics of census information as well as
their cognitive value for identification of change and continuity process elements
in Poland (in comparison with previous censuses), comparative analyses of
changes in Poland and in other countries, estimation of social needs resulting
from the changes as well as recognition of the social risk groups. The role of the
information on demographic and social structures in multidimensional evalua-
tion on "how the Polish society handles with the change”, and what chances
it has to be equal to the technical revolution and the globalisation with the
simultaneous need to cut down the development lag were stressed in the article
too.

PE3IOME

3nauenue ungopmayuti RPOUCXO0AWUX U3 Nepenuceli HaceleHus Ol AHAU3A
0emocpapuyeckux u CoOYyuanbHblX nepemer npogooumuvix @ llonvwe u Opyaux
€8PONECKUX CIMPAHAX PACCMAMPUBAEMCSL C YUEMOM 08YX OCHOBHLIX 80NPOCOE:
cneyughuku x00a Imux npoyeccos 8 NocieoHue oecsamuiemus (nepemensl Cembl,
Mepumopuanbias, nPoheccUoOHaAIbHAs U COYUATbHASL MOOUTLHOCMb, OUHAMUKA
nepemen), a maxodice pazeumus 8blOOPOYHBIX CIIAMUCIMUYECKUX 00CTe008anull
U COBEPUIEHCMBOBAHUSL OAHHBIX HO HACENEHUIO NPOUCXO0SUUX U3 PESUCPOS.

B cmamve obcyscoaromes yHukanvuvie npusHaKy NepenucHvlx uHGopmayu
uux nozHasamenvhvie OOCHIOUHCMBA OA  UOEHMUDUKAYUU  DTIeMEHMO8
nepemenvl U HenpepvlgHOCMU NPOYecco8 npoucxooauux ¢ Ilonvue (¢ nomowwio
CPABHEHUsL ¢ NPedblOYWUMU NePenucimiL), CPAGHUMENbHO20 AHANU3A NePeMeH
6 [lonvue u Opyeux cmpanax, oyeHKu Macumada coyuanrbHblx nompeoHocmell,
AGNAIOUWUXCS PE3YTbIMAMOM NEPEMEH, A MAKICe PACCMOMPEHUs. pazmepa epynn
coyuanvnozo pucka. Ocobenno noouepxusaemcs poib uHpopmayuii o 0emo-
2PaAuUYecKUX U COYUATLHLIX CIPYKIMYPAX 8 MHO2OPASMEPHOU OYeHKe, KAKUM
CnOCOOOM NONbLCKOE 00UWeCmeo «CNpasiisiemcsi ¢ NepPeMeHOUuy, U Kakue OHO
uMeem WAHCLL CHNPABUMbLCS ¢  MPeOOBAHUAMY, BLIMEKAIOWUMY U3  MeX-
HONO2UYECKOU Pegoioyul U 2100anu3ayuy ¢ 00HOBPEMEHHOU He0OX00UMOCbIO
VMEHbUANUS CYWeCmBYIOuie20 NPOMeOIeHUS 8 IKOHOMULECKOM PA3GUMULL
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